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Hintergrund

Aufgrund des Bundesverfassungsgerichtsurteils von 2017 missen Studiengange in der Medizin kiinftig
neben der Abiturnote ergdnzende valide Auswahlkriterien einsetzen, die die Studieneignung vorher-
sagen (vgl. auch HZulStV, 2019/2020). Juristen und Juristinnen, insb. jener Ldnder, mit denen seitens
DGPs und FTPs gesprochen worden war, haben tbereinstimmend die Einschatzung gedullert, dass
auch in der Psychologie und in anderen harten NC-Studiengangen die Zulassung neu geregelt werden
muss und ein zweites rechtssicheres Kriterium neben der Abiturnote notwendig sei.
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Im Auftrag der Lander Baden-Wirttemberg und Berlin wurden deshalb als erganzendes Auswahl-
kriterium Studieneignungstests fiir den Bachelorstudiengang Psychologie entwickelt (Umsetzung in
Berlin ab 2021, in Baden-Wirttemberg 2022). Ziel ist eine bundesweite Umsetzung.

Der Vorstand der Deutschen Gesellschaft fiir Psychologie (DGPs) und die Leitung des Fakultdtentages
Psychologie (FTPs) haben sich um ein rechtssicheres Testverfahren, das bundeseinheitlich, kosten-
glnstig und zentral durch die DGPs bereitgestellt werden soll, bemiiht. Ab 2023 wird den Instituten
der psychologiespezifische Studieneignungstest Bachelor-Psychologie der DGPs ,BaPsy-DGPs“
angeboten.

Im Vorfeld hierzu wurden folgende Schritte umgesetzt bzw. gab es folgende Entwicklungen:

e Es wurden Gesprache mit zustandigen Personen der Ministerien in Baden-Wirttemberg und
in Berlin gefiihrt.

e Es wurden Gesprache mit der Leitung des Testverbundes in Baden-Wirttemberg (STAV-Psych
BaWi, www.stav-psych.de, insb. Prof. Dr. Birgit Spinath) und den Testentwicklungsteams in
Berlin, Saarbriicken und Ulm geflhrt (Prof. Dr. Ziegler, PD Dr. Becker, Prof. Dr. Wilhelm).

e Eswurde ein Vertrag mit den Testautoren zur Entwicklung eines gemeinsamen Testverfahrens
geschlossen (Prof. Dr. Oliver Wilhelm, Prof. Dr. Matthias Ziegler und PD Dr. Nicolas Becker).
Die drei Testautoren haben langjahrige Erfahrung in der Konstruktion und Evaluation von
Intelligenz- und Eignungstests.

e Es wurden Gesprache mit der Stiftung fur Hochschulzulassung / DoSV (Dialogorientiertes
Serviceverfahren) gefiihrt (https://www.hochschulstart.de/startseite).

e Zunadchst wurde die Griindung einer eigenen GmbH zur administrativen Durchflihrung
vorbereitet. (Siehe unten zur spateren alternativen Umsetzung.)

e Die 13. Plenarversammlung des Fakultdtentages Psychologie am 22.10.2021 widmete sich als
auBerordentliche Sitzung ausschlieRlich dem Thema Studieneignungstest (hier zeigte sich ein
unverbindliches Meinungsbild, dass die (iberwiegende Mehrheit der Delegierten und stellv.
Delegierten fir einen Test an ihren Instituten werben wollten).

e Auf der 14. Plenarversammlung am 10.12.2021 wurde das Thema nochmals behandelt und
diskutiert. Im Vorfeld wurden die Institute befragt, ob sie den Studieneignungstest Psychologie
als ergdnzendes Zulassungskriterium fiir den Bachelorstudiengang Psychologie einflihren
wollen.

e Auf der DGPs-Vorstandssitzung am 29.1.2022 wurde beschlossen, fur die Administration des
Tests moglichst die bereits bestehenden Strukturen des Zentrums fiir wissenschaftlich-
psychologische Dienstleistungen (DGPs) (ZwpD) in der TransMIT GmbH zu nutzen (statt, wie
zunachst angedacht, einer zusatzlichen, eigenen GmbH). Prof. Dr. Gerhard Stemmler ist Leiter
des ZwpD und langjahriger Kooperationspartner der DGPs.

e Auf der 15. Plenarversammlung am 24.06.2022 wurde in einer zweiten Institutsumfrage zum
Studieneignungstest erhoben, wie weit der Planungsstand bisher sei und welche Universitaten
beabsichtigten, voraussichtlich schon 2023 den BaPsy-DGPs einzusetzen und bis dahin ihre
Zulassungssatzungen zu andern .

e Auf dem DGPs-Kongress in Hildesheim im September 2022 wurden auf einem Symposium
Forschungsfragen besprochen, auf einer Podiumsdiskussion die Einfihrung des Tests
dargestellt und diskutiert. Auf der DGPs-Mitgliederversammlung wurde die Einflihrung eines
Studieneignungstests vorgestellt.
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e Nach Verzogerung im alternativ von und fiir Baden-Wirttemberg vorgeschlagenen
Genossenschaftsmodell hat der neue DGPs-Vorstand bisherige Planungen bestatigt und am
15.09.2022 beschlossen, den Test liber das ZwpD unabhangig vom Modell in BaWii als eigenen
psychologiespezifischen Studieneignungstest Bachelor-Psychologie der DGPs bundesweit
entsprechend dem urspriinglich geplanten DGPs-Modell anzubieten (siehe Frage 1).

e Mitden Instituten, die in der 2. FTPs-Umfrage angegeben hatten, dass sie voraussichtlich 2023
teilnehmen wirden, gab es ein Treffen. Insb. diese Institute wurden vom ZwpD und der
Geschaftsstelle des FTPs bei Fragen mit Informationen (etwa Beispielszulassungssatzungen)
versorgt.

e Der FTPs hat im Newsletter 04 lber den Studieneignungstest informiert und seine FAQs
aktualisiert.

e  Mit Prof. Dr. Oliver Dickhduser wurde vereinbart, sein Online Self Assessment (OSA) fiir den
BaPsy-DGPs (inklusive Infos zu Aufgabentypen und Videos) anzupassen und anzubieten.

e Im Oktober/November 2022 fuhrte der Fakultatentag eine 3. Umfrage zum Stand der Dinge
bei den Instituten durch, welche 2023 planen teilzunehmen (vgl. Frage 12).

e TransMIT hat die Firma alpha-test mit der Durchfiihrung der Testungen beauftragt. In 2023
finden die Testungen als Paper-Pencil Gruppenpriifungen in Prasenz statt.

Grundsatzliches Meinungsbild

In den Abbildungen sind die Ergebnisse der Erhebung im Kontext der 14. Plenarversammlung darge-
stellt, die die urspriingliche Entscheidung der Institute zeigt, ob sie beabsichtigen, den
Studieneignungstest als Zusatzkriterium einzusetzen. Abbildung 1 und 2 zeigen Grafiken mit und ohne
private Universitaten (letztere teilweise mit gesonderten Zulassungsverfahren). Im Nachgang zur 14.
Plenarversammlung des Fakultdtentages Psychologie wurden die Grafiken aktualisiert (Stand
31.01.2022). Es hatten bis dahin 50 der 60 Mitgliedsuniversitdten des Fakultdtentages Psychologie an
der Erhebung teilgenommen. Es zeigt sich, dass bei den Instituten, die an der Abstimmung
teilgenommen haben, eine Uberwiegende Zahl den Test einfiihren will, einige Institute noch
unentschieden sind und eine kleinere Zahl die Einfilhrung des Tests ablehnt. Bei der Erhebung handelte
es sich um eine Absichtserklarung der Institute, die rechtlich unverbindlich ist, da letztlich die
Universitaten in ihren Gremien Uber die Satzungsdanderungen entscheiden missen.
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Beteiligung bundesweiter Eignungstest B.Sc. Psychologie (v = 50)
mit privaten Universitaten

B Unser Institut mdchte sich an dem
bundeseinheitlichen Eignungstest zum WS
2023/24 beteiligen.

B Unser Institut mochte sich an dem
bundeseinheitlichen Eignungstest zu einem
spateren Zeitpunkt beteiligen (Angabe
Zeitpunkt in weiterem Feld).

M Unser Institut hat sich noch nicht entschieden,
ob es sich an dem bundeseinheitlichen
Eignungstest zu einem spateren Zeitpunkt
beteiligen mochte.

Unser Institut mochte sich nicht an dem
bundeseinheitlichen Eignungstest beteiligen.

FTPs-Erhebung

Stand: 31.01.2022

Abbildung 1. Geplante Beteiligung der Psychologie-Institute am bundesweiten Studieneignungstest
B.Sc. Psychologie (mit privaten Universitdten).

Beteiligung bundesweiter Eignungstest B.Sc. Psychologie (v =45)
ohne private Universitidten

M Unser Institut m&chte sich an dem
bundeseinheitlichen Eignungstest zum WS
2023/24 beteiligen.

B Unser Institut m&chte sich an dem
bundeseinheitlichen Eignungstest zu einem
spateren Zeitpunkt beteiligen (Angabe
Zeitpunkt in weiterem Feld).

¥ Unser Institut hat sich noch nicht entschieden,
ob es sich an dem bundeseinheitlichen
Eignungstest zu einem spateren Zeitpunkt
beteiligen mochte.

Unser Institut méchte sich nicht an dem
bundeseinheitlichen Eignungstest beteiligen.

FTPs-Erhebung

Stand: 31.01.2022

Abbildung 2. Geplante Beteiligung der Psychologie-Institute am bundesweiten Studieneignungstest
B.Sc. Psychologie ohne private Universitaten.

Seitdem wurden Fragen des Studieneignungstests auf mehreren Plenarversammlungen des FTPs und
DGPs-Veranstaltungen besprochen und diskutiert und weitere Befragungen durchgefihrt (siehe
Einleitung und Frage 12 fiir die aktuelle Planung fiir 2023).
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Fragen und Antworten (FAQ)

Die folgenden Fragen und Antworten (FAQs) sollen mogliche Fragen der psychologischen Institute
beantworten. Vgl. auch die FAQs Studienbewerbungen beim STAV-Psych BaWiu
(https://cip.dmed.uni-heidelberg.de/stavp-info/stav-psych-koordination-und-organisation/faq/).
Auch das ZwpD wird als durchfiihrende Organisation kiinftig eine Webseite zum Test einrichten:
www.studieneignungstest-psychologie.de, vgl. https://zwpd.transmit.de.

fur

Flr eine Einflihrung des Tests in 2023 sind insbesondere die Antworten auf die Fragen 1, Modell“,
11 ,,Zulassungssatzungen” und 12 ,Zeitplan und Einflihrung in 2023“ wichtig.

Rechtlich sind die folgenden Auskiinfte nicht verbindlich; wir haben aber nach bestem Wissen die
Antworten zusammengestellt. Falls Sie weitere Fragen, Korrekturen oder Anmerkungen haben,
kdénnen Sie sich gerne bei uns melden (fakultaetentag@dgps.de).

1. Wie soll der bundesweite Studieneignungstest im Bachelor Psychologie nach den
Planungen der DGPs organisiert sein?

DGPs-Satzungsziel: Die Mitwirkung bei der Regelung des psychologischen Ausbildungs- und Priifungswesens.
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Abbildung 3. DGPs-Modell der Organisationsstruktur des Studieneignungstests Bachelor Psychologie.

Abbildung 3 zeigt die DGPs-Planung der institutionellen Organisation des geplanten Studien-
eignungstests Bachelor Psychologie. Eine Urhebergemeinschaft vereint die bisherigen Urheber der
dezentralen psychologischen Tests. Die Urhebergemeinschaft ist eine (auch erweiterbare) Gruppe von
Experten bzw. Expertinnen, die fiir Testentwicklung und Testpflege zustiandig sind. Die Urheber-
gemeinschaft besteht derzeit aus Prof. Dr. Matthias Ziegler (HU Berlin), Prof. Dr. Oliver Wilhelm (Ulm)
und PD Dr. Nicolas Becker (Saarbriicken). Sie stellen fiir die Testung im Mai 2023 einen Test zur
Verfiigung. Die Urhebergemeinschaft gibt die Nutzungsrechte am Studieneignungstest Bachelor
Psychologie an die DGPs und erhilt dafiir eine Verglitung.
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Die DGPs als verantwortliche Fachgesellschaft mit der relevanten Expertise setzt einen
Psychometrie-Beirat ein, der hinsichtlich Testkonstruktion und Testvalidierung berdt und
wissenschaftliche Kontrollfunktionen ausibt.

Zusatzlich soll zu beratenden Zwecken ein Nutzer-Beirat eingerichtet werden, in dem Vertreter
bzw. Vertreterinnen des Fakultdtentages/der Institute, der PsyFaKo/der Studierenden, des ZwpD und
gef. der Bundeslander vertreten sind. Der Nutzer-Beirat wird von der DGPs eingesetzt und berat das
ZwpD und die DGPs in Fragen der Testumsetzung und -gestaltung.

Zur Administration des Tests beauftragt die DGPs das Zentrum fiir wissenschaftlich-psychologische
Dienstleistungen (ZwpD) in der TransMIT GmbH (https://zwpd.transmit.de,

www.studieneignungstest-psychologie.de). Die DGPs schlieBt dafiir einen Vertrag mit der TransMIT

GmbH fir das ZwpD und erteilt der TransMIT die zeitlich unbefristeten und ausschlief3lichen
Nutzungsrechte am Test und erhalt dafiir Lizenzgebiihren. Das ZwpD ist eine von der DGPs formell
unabhangige Einrichtung (vgl. Frage 4), die aber lber langjahrige Kooperation mit der DGPs verbunden
ist. Das ZwpD bietet im Auftrag der gemeinniitzigen DGPs e.V. schon mehrere andere Dienstleistungen
an (z.B. Antragsverfahren der Giitesiegel der DGPs). Die TransMIT GmbH ist ein Transfer-Unternehmen
der mittelhessischen Hochschulen, Volksbanken und Sparkassen sowie der IHK GielRen-Friedberg. Das
ZwpD/die Transmit GmbH ist selbstdndig fir die Gestaltung der Durchfiihrung und die Festlegung der
Hohe der Testgeblihren zustandig.

Die DGPs finanziert aus den Lizenzgebihren u.a. wissenschaftliche Mitarbeiter/innen, die die
Urhebergemeinschaft bei der Aufgabe der Testpflege und Testweiterentwicklung unterstiitzen und die
fir Aspekte der Durchfliihrungsorganisation zustandig sind (vgl. Frage 5).

Das ZwpD plant in 2023 eine Papier-und-Bleistift-Testung in Hallen (vgl. Einleitung). Es ist
vereinbart, dass dies von Alpha-Test (https://www.alpha-test.com/de/index) durchgefiihrt wird.

Neben der Durchfiihrung soll Alpha-Test auch die Testanmeldung, den Einzug der Testteil-
nahmegebuhr/das Inkasso, die Auswertung und das Ausstellen von Testbescheiden und eines
Prifcodes bernehmen.

Die Testergebnisse werden an die Bewerberinnen und Bewerber lbermittelt. Diese kénnen die
Testergebnisse dann zusammen mit ihren Bewerbungen entweder direkt an die Universitdaten oder an
die Stiftung fiir Hochschulzulassung (SfH) Gibermitteln (vgl. Frage 3 zu verschiedenen Verfahren der
Zusammenarbeit mit der SfH). Die Universitdaten berlicksichtigen die Testergebnisse nach eigener
Gewichtung innerhalb der Hochschulquote als zusatzliches Bewerbungskriterium bei ihrer
Rangreihenbildung (vgl. Frage 11 zur Gestaltung der Zulassungssatzung). Der in der Bewerbung
angegebene Testwert kann von den Hochschulen {iber einen QR-Code Uberprift werden (zumindest
flr zugelassene Studierende).

Ziel des DGPs-Modells ist, die Universitaten von administrativen Zusatzaufgaben und Kosten der
Testdurchfilhrung zu befreien. Institute missen primar in ihrer Zulassungssatzung gednderte
Zulassungskriterien festlegen und demgemal minimal ihre Bewerbungsportale anpassen. Eventuell
sind noch Details mit den zustiandigen Ministerien der Lander zu besprechen, etwa welche
Verantwortung die lokalen Prifungsausschiisse bei der Entscheidung eines Nachteilsausgleichs oder
eines Hartefalls haben. Es besteht im DGPs-Modell aber keinerlei Riickgriff auf das Stellen von
Raumlichkeiten und Aufsichtspersonen fiir die Testdurchfiihrung.
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Ein vom Landesministerium in Baden-Wiirttemberg zunachst gefordertes Genossenschaftsmodell
unter Beteiligung von Hochschulen wurde auch als bundesweites Modell erwogen, es stellte sich aber
heraus, dass dies langwierig in der Umsetzung ist und als bundesweite Losung 2023 nicht zur Verfligung
steht. Um den Test dennoch bundesweit anbieten zu kénnen, wurden die Planungen weiter voran-
getrieben. Der sich in Hildesheim neu konstituierende DGPs-Vorstand hat am 15.09.2022 beschlossen,
den Test lber das Zentrum fiir wissenschaftlich-psychologische Dienstleistungen der DGPs (ZwpD) bei
der Testdurchfiihrung bundesweit auszurollen. Auch in Baden-Wirttemberg ist das Genossen-
schaftsmodell nicht zum Einsatz gekommen; die Hochschulen bilden stattdessen eine Auftrag-
gebergemeinschaft . Dort soll eine gesonderte Ausschreibung zur Durchfliihrung des Tests, was jedoch
aufgrund der sehr weit fortgeschrittenen Zeit fiir 2023 inzwischen unwahrscheinlich geworden ist. Wir
streben in jedem Fall eine einheitliche Durchfiihrung an (vgl. Abb. 3). Die Vorteile (vgl. Frage 13) eines
einheitlichen zentralen Studierendenauswahltests bestehen darin, dass Kosten fiur die Studien-
interessierten drastisch reduziert werden, da sie nur an einem Test teilnehmen missen, der neben der
Abiturnote als ein weiteres faires und rechtssicheres Kriterium in die Studierendenauswabhl eingeht.

2. Ist ein Studieneignungstest als erganzendes Auswahlkriterium im Bachelor
Psychologie unumganglich?
* Nach dem Bundesverfassungsgerichtsurteil 2017 miissen Medizin-Studiengange neben der
Abiturnote kiinftig erganzend mindestens ein weiteres Auswahlkriterium einsetzen, das den
Studienerfolg vorhersagt.

* Nach Ansicht der Juristen der Lander Baden-Wiirttemberg und Berlin misste dieses Kriterium
auch auf andere harte NC-Studiengénge, wie die Psychologie, angewendet werden. Es sei eine
Frage der Zeit, bis sich die Gerichte auch mit dieser Frage beschéaftigen werden.

* Im Staatsvertrag Uber die Hochschulzulassung (HZulStV, 2019/2020) wurde fur die Medizin (im
zentralen Vergabeverfahren, Hauptquoten, Art. 10) die Nutzung eines Testkriteriums ver-
pflichtend gemacht.

¢ Die Lander Baden-Wirttemberg und Berlin haben die Entwicklung von Auswabhltests fiir den
Bachelorstudiengang Psychologie in Auftrag gegeben. Wiinschenswert ist eine bundesweit
einheitliche Umsetzung unter zentraler Beteiligung der DGPs, bei der sich Studierende mit
demselben Test an moglichst allen Universitaten bewerben kdnnen.

* Sofern Institute Klagen/Rechtsentscheide/pol. Entscheidungen abwarten, droht das Risiko,
dass alle Bewerbungen eines Jahrgangs zugelassen werden missen.

¢ Winschenswert wéare es auch, dass Studierende nicht mehrere Tests fur verschiedene
Studienfacher absolvieren missen, sondern dass ein modularisierter Test fiir die Bewerbung
fiir verschiedene Studiengange giiltig ist (z. B. Psychologie und Medizin).

e Es gibt alternative erganzende Auswahlkriterien, wie Auswahlinterviews, Motivations-
schreiben etc. Diese sind aber (a) weniger valide, (b) weniger rechtssicher, (c) aufwendiger
bzw. teurer fir Institute und/oder (d) im Resultat deutlich teurer fir Studierende. Beispiels-
weise sind Auswahlinterviews in der Umsetzung fur die Institute deutlich aufwendiger und bei
Umsetzung vor Ort letztlich teurer fir Studierende (etwa mehrfache Anreise an Universitaten).
Ein einheitlicher Studieneignungstest ist hinsichtlich Reliabilitat, Objektivitat, Validitat,
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Qualitat der Entscheidungen, Effizienz, Kosten, Vergleichbarkeit, Fairness und Rechtssicherheit
der wohl sinnvollste Weg fiir ein erganzendes Eignungskriterium.

3. Miissen die Institute ihr Zulassungsverfahren beziiglich des Mehrfachabgleichs
durch die Stiftung fiir Hochschulzulassung umstellen?

Bewerbungsinfos

St:ﬂ:lng. Hoch- Rangreihe Universitst Stliftl..mgl Hoch- | Rangreihe Universitiit St-ift!mgl Hoch- | Kriterien Universitit
scht Ing - > bildet Rang- sct ing = > bildet Rang- g i
Mehrfac!’uzul.- StUd,'enplatZ' reihe selbst Mehrfachzul.- StUd_'e”platZ' reihe selbst Mehrfachzul.- Studllenp\atz-
Abgleich zuteilung Abgleich zuteilung Abgleich zuteilung
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mit Testlergebnissen o) “&e,
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Abbildung 4. Studieneignungstest und verschiedene mogliche Kooperationsformen mit der Stiftung
flr Hochschulzulassung.

Eine GroRzahl der Universitaten kooperiert bei der Hochschulzulassung mit der Stiftung far
Hochschulzulassung (SfH). An den jeweiligen Zulassungsverfahren und einer etwaigen Kooperation mit
der Stiftung fiir Hochschulzulassung andert sich grundsatzlich nichts.

Es gibt bei einer Kooperation mit der Stiftung fir Hochschulzulassung fir Institute grundsatzlich
drei mogliche Zulassungsverfahren (Abbildung 4). Die SfH ist in allen Fallen fiir den Ausschluss von
Mehrfachbewerbungen zustandig (Mehrfachabgleich).

Verfahren 1: Die Mehrzahl der Institute mit einem Bachelor Psychologie verwendet Verfahren 1. Es
nennt sich dialogorientiertes Serviceverfahren (DoSV) mit dezentraler Anbindung (vgl. Abb. 4.1). Bei
dem Verfahren bewerben sich Studierende weiterhin dezentral bei der Universitdt und die Universitat
erstellt ihre Rangreihe der Bewerber und Bewerberinnen selbst. Zur Vermeidung von Mehrfachzu-
lassungen erfolgt nur eine Weitergabe der Rangreihe an die Stiftung. Einzige Anderung durch den Test
ist in diesem Verfahren, dass die Universitaten bei den Bewerbungsunterlagen erganzend auch die
etwaigen Testergebnisse mit abfragen, sie dann in die Rangreihenbildung nach eigener Ge-
wichtung/eigenen Quoten (in Einklang mit dem Landesrecht) einflieRen lassen und bei Zulassung die
bei Bewerbung angegebenen Testergebnisse nochmal per QR-Code priifen konnen.

Verfahren 2: Nur wenige Universitaten arbeiten mit dem Verfahren 2, dem DoSV mit zentraler
Anbindung, bei dem auch die Bewerbung lber die Stiftung erfolgt. Dennoch flihren auch in diesem
Verfahren die Universitaten die Rangreihenbildung selbst durch. Dafiir erhalten sie von der Stiftung
die Bewerbungsinformationen und die Universitdaten geben dann ihre Rangreihe zurlick an die Stiftung,
damit diese Mehrfachzulassung auszuschlieBen kann (Mehrfachabgleich). Eine Einfiihrung des
zentralen DoSV-Verfahrens kann aber leider problematisch sein, da Datenverarbeitungssysteme des
DoSV und der Universitdaten nicht immer kompatibel sind. Bestehende Verfahren miissten aber bei
Testeinflihrung analog zum Verfahren 1 relativ einfach abgeandert werden kénnen.
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Verfahren 3: Das Verfahren 3 ist das zentrale Vergabeverfahren, dessen Einflihrung eine
aufwendige Abdnderung des Staatsvertrages notwendig machen wirde. Im Rahmen des zentralen
Vergabeverfahrens erfolgt sowohl die Bewerbung wie auch die Rangreihenbildung lber die Stiftung
fir Hochschulzulassung. Im bisherigen Staatsvertrag, in dem das zentrale Vergabeverfahren fir die
Medizin geregelt ist, gibt es Vorgaben (iber Vorabquoten, etwa fir Hartefalle und Bewerbungen von
auslandischen Staatsangehorigen, und fiir die Hauptquoten. In den Hauptquoten werden in Quote 1
30% der Zulassungen rein nach Abiturnote vergeben, in Quote 2 miissen 10% schulnotenunabhéngig
vergeben werden und in Quote 3 werden 60% nach einem eigenen Kriterienmix der Universitaten
vergeben. Die Kriterien und Gewichtungen in Quote 2 und 3 werden durch die Hochschulen festgelegt,
die die Stiftung fir Hochschulzulassung dann anwendet. Bei Quote 2 oder 3 muss u.a. ein Test
einflieBen (vgl. Art. 10 des Staatsvertrags). Das zentrale Vergabeverfahren hitte den Vorteil einer
einheitlichen, vereinfachenden Regelung, einer starken Verwaltungsentlastung der Hochschulen und
der Ubernahme von einigen Kosten durch die staatliche Seite. Gegen das zentrale Vergabeverfahren
spricht, dass einige Universitaten mehr Zugriff auf die Zulassung behalten wollen und im zentralen
Vergabeverfahren rechtlich eine einheitliche Regelung fiir alle Universitaten eingefiihrt wiirde. Ein
zentrales Vergabeverfahren ware lediglich fir den neuen polyvalenten Bachelorstudiengang an-
wendbar, der {iber die Standorte hinweg hochgradig normiert ist. Andere Bachelor-Studiengange
waren aullen vor.

Die Moglichkeiten und Vor- und Nachteile eines zentralen Zulassungsverfahrens sollen ggf. weiter
geprift werden. Bei der jetzigen Einfiihrung geht es aber nur um die Fortfiihrung der bestehenden
DoSV-Verfahren 1 und 2 mit vergleichsweise geringeren Anderungen. (Siehe ansonsten auch Punkt
11 und 12 zur Anderung der Auswahlsatzung/Zulassungssatzung an den Instituten.)

4. Warum ist geplant, die administrative und finanzielle Seite der Testorganisation

im Rahmen einer GmbH durchzufiihren?

Zur Durchfiuhrung des Tests beauftragt die DGPs das ,,Zentrum fiir wissenschaftlich-psychologische
Dienstleistungen (DGPs)“, kurz ZwpD, das organisatorisch Teil der TransMIT GmbH ist. Statt, wie
zundchst geplant, hierfiir eine eigene GmbH der DGPs zu griinden (PsychoFaktum GmbH), wurde
beschlossen, die bereits bestehenden Strukturen innerhalb der TransMIT GmbH zu nutzen. Zu
beachten ist, dass die DGPs zwar selbst nicht im Aufsichtsrat oder der Gesellschafterversammlung
vertreten ist, aber durch langjahrige erfolgreiche und vertrauensvolle Kooperation mit dem ZwpD in
der Transmit GmbH verbunden ist. Zudem gibt es mehr Eigenkapital, um die notwendigen Vorabkosten
und Risiken zu tragen.

* Aus den Einnahmen des ZwpD werden Lizenzgebihren an die DGPs abgefiihrt, die damit
insbesondere die Testentwicklung und Testvalidierung (Forschung) finanzieren (vgl. Frage 5
und 6), zusatzlich Urheberentgelte, Riicklagen und die Opportunitatskosten der Beirate.

* Eine GmbH hat andere rechtliche, wirtschaftliche und finanzielle Moglichkeiten als die DGPs
selbst und Gbernimmt damit Verantwortung (Haftung) und einen Teil der finanziellen Risiken.

* Die TransMIT GmbH (https://www.transmit.de) ist ein Transfer-Unternehmen der
mittelhessischen Hochschulen, Volksbanken und Sparkassen sowie der IHK GieRen-Friedberg.
Sie bietet insbesondere einen Organisationsrahmen fir ,TransMIT-Zentren”, wie das von Prof.
Dr. Gerhard Stemmler geleitete TransMIT-Zentrum fiir wissenschaftlich-psychologische

Dienstleistungen (DGPs). Dieses Zentrum ist rechtlich von der DGPs unabhangig, entwickelt

-9-


https://www.transmit.de/geschaeftsbereiche/zentren/details/?z_id=184
https://www.transmit.de/geschaeftsbereiche/zentren/details/?z_id=184

@ D G P ~ Deutsche Gesellschaft FT Fakultdtentag
D fiir Psychologie Psychologie

aber eine Reihe von Dienstleistungen fir die DGPs und wickelt diese schon seit 2013
organisatorisch und finanziell fir die DGPs und die Foderation Deutscher
Psychologenvereinigungen ab.

* Die TransMIT GmbH beauftragt flir die Durchfiihrung des Tests einen Dienstleister.

* Die DGPs halt die urspriinglichen Nutzungsrechte an dem Test und dessen Weiterentwicklung,
vergibt diese in einem kiindbaren Vertrag unbefristet und ausschlieRlich an die TransMIT
GmbH (fur das ZwpD).

* Die DGPs darf aus Testgebiihren keine Gewinne erwirtschaften. Als gemeinnutziger Verein darf
sie aber Lizenzgebiihren unabhingig von den Testgebihren / Umsé&tzen der GmbH erhalten.

* Die DGPs beruft einen Psychometrie-Beirat (Psychometric Board) zur Qualitatskontrolle der
Testentwicklung und Testvalidierung ein. Die angefragten Mitglieder des Psychometie-
Beirates haben sich bereit erklart, in dem Rat mitzuwirken. Er wird sich bald konstituieren.

* Ein Nutzer-Beirat mit Vertretern und Vertreterinnen des Fakultdtentages/der Institute, der
PsyFaKo/der Studierenden, ggf. der Bundeslander soll die DGPs und das ZwpD in Fragen des
Tests beraten.

5. Wozu dient die Testgebiihr?
Die Testgebiihr ist notwendig, um die Testentwicklung, Testpflege und die Testorganisation und
Testdurchfiihrung zu finanzieren. Folgende Kosten sollten abgedeckt werden:

Testentwicklung und Testpflege: Uber die an die DGPs gehenden Lizenzgebiihren soll die
Beschaftigung wissenschaftlicher Mitarbeiter/innen flr die Testentwicklung und Testpflege unter
Leitung der Urhebergemeinschaft finanziert werden. Es geht insbesondere um die Entwicklung und
Erprobung neuer Testitems, die regelmiRige Uberpriifung der priadiktiven und inkrementellen
Validitat, die Analyse der Fairness, Analysen zur Gewichtung von Testteilen und Kriterien fir eine
optimierte Auswahl, die Weiterentwicklung und Aktualisierung des Online-Self-Assessments und
schlieBlich die Dokumentation und wissenschaftliche Publikationen Uiber die Testergebnisse.

Organisatorische Kosten: Es gilt, das Zusammenspiel der Akteure/Akteurinnen und die Kommun-
ikation mit den Bewerber/innen und Instituten zur organisieren. Es muss zudem mit Unterstitzung des
Dienstleisters ein sicheres zentrales Datenmanagement mit Datenbank, Pseudonymisierung der Daten
und eine Internetwebsite erstellt werden, die Abrechnung der Geblihren organisiert und durchgefiihrt
werden, sowie Zertifikate erstellt und verschickt werden. Ein sicheres Priifcodeverfahren soll
eingesetzt werden; juristische Beratung eingeholt und ein Finanzcontrolling durchgefiihrt werden.

Testdurchfiihrung: Gedeckt werden miissen die Kosten der Vorbereitung und konkreten Durch-
fihrung der Testung, etwa der Testortbesichtigung, der SchlieBung von Mietvertragen, der Anmietung
von Hallen/der Raumreservierung, der Schulung der Testleiter/innen bzw. der Testaufsichten, evtl. der
Organisation und Evaluation eines Proctoring-Verfahrens fiir Online-Testung, der Besetzung eines
Infotelefons, der Uberpriifung des Anmeldestatus von Teilnehmer/innen, des Drucks der Erhebung,
der Lagerung und Testmaterial-Logistik, der Testleitung und Testaufsicht vor Ort, des Ubermittelns der
Testergebnisse und Testzertifikats und das Verfligbarmachen von einer Datenbankschnittstelle und
eines QR-Codes fir die Prifung der Testergebnisse durch die Institute sowie alle damit

zusammenhangenden Kosten wie Miete, eingesetztes Personal, Versicherungen, IT, etc.
-10-



@ D G P - Deutsche Gesellschaft FT Fakultitentag
D fiir Psychologie Psychologie

Hoéhe der Testgebiihr: Zur Deckung dieser Kosten ist eine Testgebiihr in Hohe von 100 Euro geplant
und flr das Jahr 2023 vereinbart. Die Hohe der Gebliihr wird kiinftig durch das ZwpD und die TransMIT
GmbH festgesetzt (vgl. Frage 1) und kann sich abhangig von der Entwicklung der Kosten verdandern.

6. Sind 100 € Testgebiihr zu teuer?

Die geplanten 100 € Testgeblhr, plus etwaige Anreisekosten zum Testort, die allerdings nur einmalig
anfallen, stellen fiir einzelne Bewerber und Bewerberinnen eine finanzielle Belastung dar. Wir denken
aber, dass die geplante Testgebiihr von 100 € (a) relativ zu den zu leistenden Tatigkeiten moderat sind
(Frage 5 fuhrt die diversen Aufgaben auf, die hierliber finanziert werden missen), (b) die berechneten
Kosten zumindest vergleichsweise zu anderen Tests gering ausfallen und (c) alternative Verfahren
letztlich auch fur die Studierenden teurer wiéren (fir Hartefallregelungen, siehe ergdnzend Frage 7).

* Beim Medizinertest betragt die Testgebiihr ebenfalls 100 €, obgleich zusatzlich ein Zuschuss der
Institute fallig wird und es (aufgrund des zentralen Vergabeverfahrens) teilweise staatlich
getragene Kosten fiir die Organisation, die Anmietung von Hallen, Testentwicklung und Testpflege
gibt. Im Vergleich zur Medizin sind die geplanten Kosten also gering.

* Die Kosten eines einzigen bundesweiten Tests sind deutlich niedriger als Kosten mehrerer
einzelner Tests. Es gibt mehrfache Einsparungen: weniger Reise-/Testkosten, kostenginstigere
Testentwicklung und Testadministration und geringere summierte Geblhren. Bereits zurzeit
mussen Studierende ggf. bis zu drei Tests absolvieren (Berlin, BaW, Medizintest) und haben ggf.
dadurch erh6hte Test- und Reisekosten.

* Online Self-Assessment (OSA, https://www.osa-psych.de/) zusammen mit Informations-
materialien ermoglicht beim STAV-Psych kostenlose Vorbereitung (keine teuren Vorbereitungs-
kurse notwendig). Ein Ziel ist, dieses Angebot auch kiinftig fortzufiihren, um einer etwaigen
,Testindustrie” schon von vornherein das Wasser abzugraben.

* Auch wenn Testteilnahmekosten in sozialer Hinsicht Nachteile haben, bieten erganzende
Studieneignungstests die Chance, die Fairness des Auswahlverfahrens gegeniber sozial
schwacheren und bildungsfernen Gruppen erhéhen zu kénnen und weniger abhéngig vom sozial-
okonomischen Status Leistung zu erfassen (vgl. Sackett, Borneman & Connelly, 2008; Sackett et al.
2009 und siehe Frage 10).

* Siehe die folgende Frage 7 zu sozialen Hartefillen und Erstattung.

7. Kann bei sozialen Harteféillen die Testgebiihr erstattet werden?

* Rechtlich scheint eine Hartefallkompensation aus erhobenen Gebilihren — nach Auffassung des
ZwpD und Hinweisen aus den Landern — nicht moglich. Ebenso wenig kann die DGPs aus
Mitgliedsbeitragen satzungswidrig einen Hartefallfonds bilden, da dies von den Satzungszielen
nicht gedeckt wird. Es muss deshalb auf staatliche Stellen, wie die Arbeitsagentur, die
Bundeslander oder die Universitat, verwiesen werden.

* Es gibt unter gewissen Voraussetzungen die Moglichkeiten einer Erstattung von Bewerbungs-
kosten (z. B. bei der Arbeitsagentur). Nach telefonischer Auskunft kann bei der Arbeitsagentur eine
Person, die als ausbildungssuchend gemeldet ist und nicht Gber die Mittel verfiigt, unter
Beriicksichtigung des Einzelfalls je nach Landesrecht sich ggf. die Testkosten erstatten lassen.
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* Im Rahmen des (Schiiler)-BAf6Gs werden Studiengebihren und Bewerbungskosten leider nicht
Ubernommen, es konnen sich allerdings die Freibetrage fiir den nichtanrechenbaren Hinzu-
verdienst Uber Bewerbungskosten erhéhen (BMBF-Info-Telefon BAf6G: 0800-223 63 41). Wer
schon studiert und die Fordervoraussetzungen erfiillt, kann zudem eventuell Gelder im Rahmen
eines einkommens- und leistungsunabhangigen Studienkredits der KFW
(httpSi//www.kfw.de/inIandsfoerderung/Privatpersonen/Studieren—QuaIifizieren/Férderprodukte/KfW-Studienkredit—(174)/) oder
in hoheren Fachsemestern einen staatlichen Bildungskredit fiir die Finanzierung nutzen
(httpS://www.bva.bund.de/DE/Services/Buerger/SchuIe—AusbiIdung»Studium/BiIdungskredit/bildungskredit_node.html, KfW-Info-
Telefon: 0800-539 9003).

e Studieneignungstests werden derzeit in der Medizin, Pharmazie und in den
Wirtschaftswissenschaften eingesetzt. Die Diskussion in der Psychologie macht deutlich, dass es
eine facherubergreifende Regelung fir Hartefdlle geben muss, die die staatliche Aufgabe der
Wahrung von Chancengleichheit bei der Berufswahl konkret umsetzt.

8. Welche Inhalte werden im Test (BaPsy-DGPs) gepriift?
Es werden im bundesweiten BaPsy-DGPs dhnliche Inhalte wie bei den beiden dezentral entwickelten
Vorlaufertests verwendet.

* Der bisherige Studieneignungstest in Baden-Wirttemberg prifte Schlussfolgerndes Denken,
Psychologie- und Englischverstiandnis sowie Mathematik- und Biologiekenntnisse. Zu Details:
https://cip.dmed.uni-heidelberg.de/stavp-info/

e Der Berliner Test umfasste Subtests u.a. zu fluider Intelligenz (Gf), zum Leseverstandnis, Englisch,
Quantitatives Wissen, Visuelle Verarbeitung. Zu Details: https://www.psychologie.hu-
berlin.de/de/studium/bachelorstudieneingangstest

Der BaPsy-DGPs besteht aus einem allgemeinen Teil zur Erfassung von schlussfolgerndem Denken
sowie einem spezifischen Teil zur Messung von Textverstandnis sowie Kompetenzen in Englisch und in
Mathematik. Alle Bestandteile sind fir ein erfolgreiches Studium der Psychologie notwendig.

Die Testinhalte sollen fortlaufend erweitert und verbessert werden. Nicht alle potenziell relevanten
Konstrukte sind allerdings einfach in Tests zu integrieren. Aspekte, die nicht Leistungskomponenten
betreffen, wie Personlichkeit, Motivation oder affektiv-empathische Fahigkeiten, sind deutlich
schwieriger rechtssicher einzubeziehen, da i.d.R. ihre Verfdlschbarkeit in der Prifsituation eines
Zulassungstests anzunehmen ist.

Die Testdauer betragt voraussichtlich drei Stunden.

9. Ist ein Studieneignungstest ein valides Kriterium fiir die Studieneignung?
Studieneignungstests im Sinne von Leistungstests (Studierfahigkeitstests) sind, nachgewiesener-
mafRen, ein valides Kriterium fir eine Gber spatere Studiennoten gemessene Studieneignung.

Die genaue Beantwortung der Frage liegt selbstverstandlich an der Art einer Bestimmung dessen,
was unter Studieneignung bzw. Studierfdhigkeit zu verstehen ist und ob Validitdt als Konstrukt-
/Inhaltsvaliditat oder Kriteriumsvaliditat (Vorhersagevaliditat) bestimmt wird. Auch kann selbst die
Vorhersagevaliditat natlrlich recht unterschiedlich ermittelt werden (etwa Studiennoten, Studienzu-
friedenheit, Studienabbruch, Kompetenzerwerb, beruflicher Erfolg).
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Befunde zur Konstruktvaliditat der entwickelten Testverfahren liegen vor und belegen die hohe
Qualitat (bspw. Passung des Raschmodells, strukturelle Validitat). Fir die Vorlaufervariante des Baden-
Wirttemberger und Berliner Tests ist auch die Vorhersagevaliditdt bestatigt worden (Formazin,
Schroeders, Kéller, Wilhelm & Westmeyer, 2011).

Flr den deutschsprachigen Raum fasst die Metaanalyse von Hell, Trapmann und Schuler (2007) die
Ergebnisse fur die pradiktive Validitat fachspezifischer Studierfahigkeitstests fiur die Jahre 1980 bis
2002 mit Blick auf das Erfolgskriterium Studiennoten zusammen (nur fir dieses Kriterium gab es
genigend Studien). Allerdings ging es vorrangig um Medizin, Veterinarmedizin, Zahnmedizin und
Wirtschaftswissenschaften. Die Ergebnisse von Hell et al. zeigten eine Varianzaufklarung von 22,8 %
bzw. eine durchschnittliche Validitat bzw. korrigierte Kriteriums-Pradiktor-Korrelation von ri,r = 0,48
(allerdings mit moderierenden Fachunterschieden). Hell, Trapmann und Schuler (2008, vgl. Trapmann,
Hell, Weigand, & Schuler, 2007) kommen beim Vergleich mit anderen Metaanalysen insb. zu den
Studienzulassungskriterien Schulnoten und strukturiertes/nicht-strukturiertes Interview zu dem
Schluss, dass neben durchschnittlichen Schulabschlussnoten (27,0 % Varianzaufklarung, rrr = 0,52;
bester Pradiktor), nur Studierfahigkeitstests anndahernd hohe Pradiktionswerte fiir durchschnittliche
Studiennoten erreichen (vgl. auch Janke & Dickhduser, 2018). Hell et al. (2008) zeigen, dass bei
gleichzeitiger Nutzung beider Kriterien sich demnach eine Erh6hung der Varianzaufklarung auf 34% bis
37% (bzw. riorr = 0,51 bis riorr = 0,61) ergibt.

Schult, Hofmann und Stegt (2019) zeigen in einer Fortfiihrung der Metaanalyse von Hell et al. (2007)
eine Validitat von Auswahltests fiir Studiennoten von ri- = 0,43, von HZB-Noten fiir Studiennoten von
I'orr = 0,44 und eine gemeinsame Validitdt von HZB-Noten und Studienfahigkeitstest von r-=0,53. Es
ergibt sich eine inkrementelle Varianz der Studierfahigkeitstests Gber die HZB-Noten von 8%. Dies
entspricht in etwa auch Metaanalysen fiir die USA (vgl. etwa Anmerkungen in Formazin, et al., 2011).

Eine inkrementelle Varianzaufklarung von 8% bedeutet eine (inkrementelle) Validitdt des
Studieneignungstests von r = 0,28. Zu erwarten sind dann (nach dem Binomialen Effektstarkendisplay,
BESD) 14% mehr Geeignete und 14% weniger Ungeeignete (vgl. Rosenthal, & Rubin, 1982). Im
Vergleich zu einem Test mit Validitdt von 0 (Raten) kénnen wir aufgrund unserer Kenntnis des Tester-
gebnisses demnach den Studienerfolg von 28 aus 100 Personen richtig vorhersagen. Angesichts der
Kosten eines Studienplatzes und der individuellen biographischen ,Kosten“ eines negativen
Studienerfolgs ist diese inkrementelle Validitat durch einen Studieneignungstest also betrachtlich.

Auch Simulationen im Kontext der Studierendenauswahl in der Psychologie zeigen, dass auch kleine
Validitatszuwéachse einen hohen Nutzen haben kénnen (Formazin, Wilhelm, Schroeders, Kunina,
Hildebrandt & Koller, 2008).

Eine andere Betrachtung mit Hilfe von Taylor-Russel-Tafeln und einer moglichst vergleichbaren
Studie zu einem Studierfdhigkeitstest im Fach Psychologie selbst (Formazin, Schroeders, Koller,
Wilhelm & Westmeyer, 2011) erlaubt ebenfalls eine Einschdtzung verbesserter Auswahleffekte. Die
Untersuchung wurde durch eine vormalige DGPs-Kommission ,Studierendenauswahl” angeregt und
kann als Vorlauferarbeit zu den jetzigen Tests gesehen werden, die kiinftig in den integrierten
Psychologie-Test einflieRen sollen. Den Meta-Analysen ist zu entnehmen, dass die Validitat der Note
alleine ca. r = 0,31 betragt, wenn weder fiir Messfehler, noch fiir Varianzeinschrankung korrigiert
wurde. Die Kriteriumsvaliditat steigt auf ca. r = 0,45, wenn HZB-Note und Testwert betrachtet werden.
Die Effektivitat der Auswahl von geeigneten Studienbewerbern und Studienbewerberinnen wird nicht
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nur durch die Validitdt des Tests, sondern auch durch den Anteil der Geeigneten (Basisrate) und die
Selektionsrate (Anteil der Ausgewahlten) bestimmt. Taylor-Russel-Tafeln erlauben fir diese GroRRen
eine quantitative Betrachtung. Nehmen wir zwei Szenarien an: Die Basisrate sei 50% (Abb. 5) oder 20%
(Abb. 6). Den Taylor-Russel-Tafeln kann man nun entnehmen, dass bei r = 0,31 und einer Selektion der
besten 10% die Trefferquoten ca. 71% (bei Basisrate 50%) und 37% (bei Basisrate 20%) waren. Bei
Berlicksichtigung auch des Testwertes (r = 0,45) waren die Trefferraten dann 81% und 48%. Das
entspricht somit einer Verbesserung der Entscheidung von 20 bzw. 22%, da jeder korrekteren positiven
Entscheidung eine weitere korrekte negative Entscheidung entspricht. Bei einer KohortengréRe von
100 Studierenden waren das immerhin ca. 20 Studierende, die korrekter ausgewahlt wiirden.

Beide hier angefiihrten Verfahren kommen somit weitgehend tbereinstimmend zu einer dhnlichen
Einschatzung der inkrementellen Bedeutsamkeit der Studierfahigkeitstests. Bis zur spezifischen Kriter-
iumsvalidierung der geplanten Integration der bestehenden Studienfahigkeitstests unter dem Dach
der DGPs, kann eine Validitdtsgeneralisierung aufgrund der genannten Forschungsarbeiten ange-
nommen werden (Diagnostik- und Testkuratorium, 2018).

Auf einem Symposium zum Studieneignungstest auf dem DGPs-Kongress im September 2022 in
Hildesheim wurden neuere Ergebnisse zu den bislang in Baden-Wirttemberg und Berlin verwendeten
Tests berichtet und diskutiert (https://bit.ly/3SFCcQQ). Neuere Studien von Watrin, Geiger, Levacher,
Spinath & Wilhelm (2022) zeigen fiir den in Baden-Wirttemberg verwendeten Test zusatzlich zur
Varianzaufklarung durch die HZB-Note von 17,7% eine inkrementelle Validitit von AR? = 16,0% fiir das
Kriterium Bachelornote. Die Testleistungen korrelieren hoher mit der Bachelornote als die HZB-Note.
Ahnliche Ergebnisse wurden von Ziegler et al. (2022) berichtet.

Selection Ratio

r 005 010 020 030 040 050 060 070 080 090 095

0.00 050 050 050 050 050 050 050 050 050 050 050
0.05 054 054 053 052 052 052 051 051 051 050 050
0.10 058 057 056 055 054 053 053 052 051 051 050
0.15 063 061 058 057 056 055 054 053 052 051 051
020 067 064 061 059 058 056 055 054 053 052 051
025 070 067 064 062 060 058 056 055 054 052 051
030 074 071 067 064 062 060 058 056 054 052 051
035 078 074 070 066 064 061 059 057 055 053 051
040 082 078 073 069 066 063 061 058 056 053 052
045 085 081 075 071 068 065 062 059 056 053 052

050 088 084 078 074 070 067 063 060 057 054 052

Abbildung 5. Taylor-Russel-Tafel fir Basisrate 50 (Erlauterungen siehe Text).
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Selection Ratio

r 005 010 020 030 040 050 060 070 080 090 095

0.00 020 020 020 020 020 020 020 020 020 020 020
005 023 023 022 022 021 021 021 021 020 020 020
010 026 025 024 023 023 022 022 021 021 021 020
015 030 028 026 025 024 023 023 022 021 021 020
020 033 031 028 027 026 025 024 023 022 021 021
025 037 034 031 029 027 026 024 023 022 021 021
030 041 037 033 030 028 027 025 024 023 021 021
035 045 041 036 032 030 028 026 024 023 022 021

040 049 044 038 034 031 029 027 O 0.23 022 021

a3
wn

045 054 048 041 036 033 030 028 026 024 022 0.21

050 059 052 044 038 035 031 029 026 024 022 021
Abbildung 6. Taylor-Russel-Tafel fir Basisrate 20 (Erlauterungen siehe Text).

10. Sind Studieneignungstests faire Auswahlverfahren?

In der Testtheorie bezeichnet die Fairness die Eigenschaft oder den Grad eines Tests, Personen oder
Gruppen nicht systematisch zu benachteiligen. Das schlechtere Abschneiden sozial schwéacherer und
bildungsferner Gruppen im deutschen Schulsystem wird oft als eine solche Benachteiligung
interpretiert. Dies stellt einen zentralen Vorwurf gegeniiber dem deutschen Schulsystem dar und
damit auch gegeniber der Verwendung von Abiturnoten als Zulassungskriterium. Auch die Ergebnisse
von Studieneignungstests weisen Zusammenhange mit dem sozio-6konomischen Status auf. Allerdings
kann immer wieder in groRen Studien nachgewiesen werden, dass a) Auswahltests valide und in-
krementell valide den Studienerfolg vorhersagen (siehe Punkt 9) und b) nicht systematisch bestimmte
Gruppen von Studieninteressierten benachteiligt werden (vgl. Sackett, Borneman & Connelly, 2008;
Sackett et al. 2009). Da Zusammenhange zwischen LeistungsmaRen, seien es Tests oder Noten, mit
dem sozio-6konomischen Hintergrund auch als ein Zeichen von ungerecht verteilten Bildungschancen
interpretiert werden, kann hier eine Schwache von Bildungssystemen diagnostiziert werden. Es ware
jedoch falsch, Tests oder Noten die Schuld an den vorhandenen Unterschieden zu geben.

Die offentliche Debatte um die Nitzlichkeit und Fairness der Studieneignungstests ist stark politisch
gepragt. In den Vereinigten Staaten gibt es seit langem 6ffentliche Debatten um die Nutzlichkeit und
Fairness der Tests. Teilweise durch die Corona-Epidemie ausgeldst verzichten Colleges zumindest
voribergehend auf die bislang sehr oft fur alle Facher wegen des heterogenen Schulsystems
verpflichtenden Tests SAT oder ACT oder machen sie optional (allerdings scheinen die Tests 2022
wieder vermehrt verwendet zu werden: https://www.nytimes.com/2022/02/03/learning/is-taking-
the-sat-a-necessary-step-in-preparing-for-post-high-school-life.html). Eine Abschaffung der Tests
ware, fur viele unserer dortigen Kollegen und Kolleginnen, schwer nachzuvollziehen. In zwei sehr
anschaulichen Artikeln in Psychology Today wurden die Hintergriinde der Debatte aufgearbeitet. Der
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Autor kommt, ebenso wie sogar die Kommission der University of California (wo die Testung mit den
bestehenden Tests zumindest zwischenzeitlich ausgesetzt wurde), zu dem Schluss, dass die SATs vor
allem bestehende Ungleichheiten abbilden, diese aber weder verursachen noch verstdrken (siehe
https://www.psychologytoday.com/us/blog/channel-g/202008/the-university-california-and-the-sat-

speaking-the-truth). In einem 2019 veroéffentlichten Special Issue zum SAT im Journal of Intelligence

wurde ausfuhrlicher diskutiert, dass sich Gruppen-/Ethnienunterschiede im SAT zumindest teilweise
durch nicht-kognitive Faktoren (z.B. Testangst) erklaren lassen, die durch Veranderungen der Test-
situation adressierbar waren (Frey, 2019). Weiterhin wurde dort spekuliert, dass eine Abschaffung der
SATs zu einer VergroRerung der sozialen Kluft fihren kdnnte, da der Schulhintergrund in den USA stark
von sozioOkonomischen Faktoren des Elternhauses abhadngt. Insgesamt sehen unsere amerikanischen
Kollegen und Kolleginnen einer Abschaffung des SATs daher meist kritisch und wiirden es bevorzugen,
diesen stattdessen kontinuierlich weiterzuentwickeln.

Ein weiteres Argument, das gegen Studieneingangstests angeflihrt wird, ist, dass die Teilnahme-
gebihren fiir sozial schlechter gestellte Studieninteressierte eine Hiirde darstellen wiirden. Obwohl es
zu dieser vermuteten Wirkung keine empirische Evidenz gibt, ist es im Sinne der sozialen Gerechtigkeit
wichtig, MalRnahmen zu ergreifen, die diesem moglichen Effekt entgegenwirken (vgl. aber Frage 6
und 7).

11. Wie sollte die Universitat die Zulassungssatzung (ZS) gestalten?
Damit der BaPsy-DGPs als Auswahlkriterium herangezogen werden kann, muss die Zulassungssatzung
(evtl. auch ,,Zulassungsordnung” oder ,Auswahlsatzung”) entsprechend angepasst werden.

Name des Tests: Psychologiespezifischer Studieneignungstest Bachelor-Psychologie der DGPs ,,BaPsy-
DGPs"“.

Zeitplanung: Da dies unter Beteiligung von Gremien erfolgt, kann dies ein langwieriger Prozess sein
und es sollte damit friihzeitig begonnen werden. Es ist auch zu beachten, dass die Ordnungen erst mit
ihrer Veroffentlichung rechtswirksam werden. (Vgl. auch Frage 12 zur Zeitplanung.)

Gewichtungen/Quoten: Neben der Durchschnittsnote des Abiturs bzw. einer anderen
Hochschulzugangsberechtigung sollte der Test das zweite Auswahlkriterium mit erheblichem Gewicht
sein (neben ggf. weiteren Kriterien wie einschlagiger Berufstatigkeit). Als Testergebnis wird ein
Prozentrang (0-100) und ein Standardwert zur Nutzung fir lokale Verrechnungsvorschriften
Ubermittelt. Die Hochschulen sind im Rahmen des geltenden Hochschulgesetzes frei, in ihren ZSs
Gewichtungen vorzunehmen (oder Quoten zu bilden). Als Beispiele haben wir unten drei ZSs und
erganzende Links beigefiigt. In Heidelberg ist die Gewichtung HZB-Note 50%, Test 33 %, vorherige
einschlagige Berufstatigkeit 17 %. An der HU Berlin sind es 51,4 % HZB-Note und 48,6 % Test. In KdIn
in einem Economy-Master sind es 68 % Bachelornote und 32 % Test. Letztere ZS ist deshalb besonders
interessant, weil die Univ. Kéln mit einem Privatanbieter arbeitet und das Oberverwaltungsgericht
NRW diese Ordnung und die Konstruktion mit einem Privatanbieter vollumfanglich als rechtskonform
bezeichnet hat. Der DGPs-Vorstand hat auf eine feste Empfehlung fiir eine Gewichtung verzichtet, da
die Hochschulgesetzgebungen unterschiedliche Vorgaben machen und landesrechtlich ggf. bestimmte
Quoten beriicksichtigt werden miussen. Bei der Festlegung der Gewichtung sollte aber beachtet
werden, dass die Durchfiihrung des Tests zu einer Verdanderung der Rangreihen fiihren sollte. Die in
den Beispielen dargestellte Spanne von 51-60 % HZB-Note und 40-49 % Test, sofern keine weiteren
Kriterien berlicksichtigt werden, flihrten zu einer solchen Rangreihenveranderung (vgl. Excel-Tabelle
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unten). Eine weitere Moglichkeit besteht in der Einfihrung von separaten Quoten fir a) die
Abiturbesten bzw. Besten nach HZB-Noten, b) eine Kombination von ersterem und Testnoten, c) sowie
weiteren gesetzlichen Quotierungen. Ausldndische Bewerber/innen: Auslindische Bewerber/innen
fallen in eine eigene Quote. Der Test enthalt auch Untertests zum sprachlichen Verstdndnis. Das
schlieBt in der deutschen Sprache nicht versierte Personen aus.

Vorlagen/Links:
Es wird empfohlen, diese Beispiele unter Beriicksichtigung der Hinweise der FAQs zur Orientierung
heranzuziehen.

* Beschlossene Zulassungssatzung der Universitat Kassel: https://fakultaetentag-

psychologie.de/fileadmin/user upload/Fakultaetentag/Studium/Test/ZS - Kassel - 2022 -

Anlage 1.pdf
* Es wurden vom Fakultdtentag Psychologie bereits Beispiele aus Baden-Wirttemberg fiir die

Aufnahme eines Studieneingangstests in universitdre Auswahlsatzungen an die Delegierten
versendet (z. B. Auswahlsatzung des Psychologischen Instituts der Universitdt Heidelberg:
https://backend-484.uni-heidelberg.de/sites/default/files/documents/2020-
04/132 ZulO Psychologie BA 20200416.pdf).

* Ein weiteres Beispiel einer ZS ist die der Humboldt-Universitat Berlin (Infos zum dortigen Test:

https://www.hu-berlin.de/de/studium/beratung/angebot/sgb/psychomono oder
https://gremien.hu-berlin.de/de/amb/2022/13/13 2022 zsp-hu 2013 ael4-2022 druck.pdf, S.
17 f.).

* Erginzend wurde die erwahnte ZS Koln in einem anderen Fach erwéahnt: https://fakultaetentag-

psychologie.de/fileadmin/user upload/Fakultaetentag/Studium/Test/Z0 Koeln.pdf
e Vgl. auch OLG-Urteil: https://fakultaetentag-
psychologie.de/fileadmin/user upload/Fakultaetentag/Studium/Test/Urteil OVG_ Studierfaehigk

eitstests.pdf
* Erwadhnte Excel-Tabelle mit Gewichtungsinfos: https://fakultaetentag-

psychologie.de/fileadmin/user upload/Fakultaetentag/Studium/Test/Z0s 01.xlsx

Bitte beachten Sie insb. auch bei Frage 12 ,Zeitplanung” die Anmerkungen zum ,Ablauf der
Testdurchfihrung” und zu den Eckpunkten der Testung.
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12. Wie sieht die Zeitplanung aus? Was ist fiir eine Testung in 2023 zu beachten?
Welche Institute nehmen teil?

Tests: Berlin und l@ Ziel: ab Q2/23 einheitliches Testangebot fiir alle Institute>

\ Urhebergemeinschaft: Testintegration/ -entwicklung / -pflege

‘ngD mit g.a.s.t.: Koordination / Organisation / Testabwicklung / Testpflege

27.03. Portalbereitstellung

20.02. Anmeldestart (ggf. friiher)

15.03. Anmeldeschluss

Zwei Tage im Mai 23 Testung - BaPsy-DGPs

SfH: Bei zentr. DoSV Umst. Bewerbungsportale )

I
Uni: Zulassungsordnung, Gremien, Veréffentlichung; Uni: ab 05/23 (meist Juni/Juli): Testberiick-
Infos fur Bewerbende (Mustervorlage ZwpD) sichtigung bei Bewerbung, Rangreihen

WS 2022/2023 2023 05/23 WS 2023/2024

Abbildung 7. Zeitplanung.

Was soll bis wann erreicht werden?

Ziel: Bundeseinheitlicher Test an moglichst vielen/allen Instituten
Stufenweises Vorgehen:

* WS 2023: Erste bundesweite Testungen im Mai 2023 (in Baden-Wirttemberg, Berlin und
weiteren Standorten; vgl. auch Frage 1 zum Vorgehen in BaWu).

*  Bisher feststehende Teilnahme 2023 in BaWl

o Universitat Freiburg

o Universitat Heidelberg
o Universitat Mannheim
o Universitat Tubingen
o Universitat Ulm

*  Weitere geplante Teilnahmen 2023 (,,sicher”, ,,sehr zuversichtlich” und ,,zuversichtlich“)
o Humboldt-Universitat zu Berlin

Ludwig-Maximilians-Universitdat Miinchen

Universitdat Hamburg

Universitat Leipzig

Freie Universitat Berlin

Psychologische Hochschule Berlin

Universitat Braunschweig

TU Chemnitz

Universitat GieRen

Universitat Frankfurt

Universitat Hildesheim

O O O O 0O 0O O 0 O O

Universitat Kassel
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Universitat Landau

Universitat Marburg

Universitat Osnabriick

Universitat Saarbriicken

Universitat Siegen

Universitat Wirzburg (fir SoSe 2024)

O O O O O O

e Zusétzlich ,(eher) unsicher” ob in 2023: Chemnitz/Gottingen/Libeck/Potsdam
* WS 2024: Aufnahme moglichst vieler Institute in die Testgemeinschaft.
Ablauf Testdurchfiihrung 2023

* Bis Ende Oktober 2022: Erklarung der Institute, ob eine Teilnahme erfolgt (vorbehaltlich der
Entscheidung der universitdren Gremien).

* Auswahlsatzung/Zulassungsordnung: Die Abstimmung mit der Verwaltung und das Einbringen in
die Gremien sollte moglichst friih erfolgen (vgl. Frage 11).

* Januar 2023: Web-Infos des ZwpD (bzw. des Dienstleisters) flr Testinteressierte:
www.studieneignungstest-psychologie.de.

e 20. Februar 2023: Anmeldestart fiir Testteilnehmende.
e 15. Méarz 2023: Anmeldeschluss fur Testteilnehmende.
* Zwei Termine im Mai 2023 mit jeweils zwei Testterminen (vgl. unten bei Testtermine)

*  Bis spatestens ca. 04. Juni 2023 (vermutlich friiher): Rlickmeldung Ergebnisse an
Testteilnehmende zur Berlicksichtigung bei eigenen Bewerbungen an Universitdten (beim
Ublichen deszentralen DoSV) oder sonst bei der Stiftung fiir Hochschulzulassung (bei seltenen
zentralen DoSV, vgl. Frage 3).

¢ Die Institute bilden aufgrund ihrer Gewichtungen/eigener Quoten (im Einklang mit dem
jeweiligen Landesrecht) nun unter Einbeziehung des ergdnzenden Testkriteriums ihre Rangreihe
und gleichen diese ansonsten zur Vermeidung von Mehrfachzulassungen wie blich mit der
Stiftung fUr Hochschulzulassung ab (Mehrfachzulassungsabgleich).

Eckpunkte

e Start 2023. Eine rechtssichere Durchfiihrung kann erfolgen, wenn die Zulassungssatzung
(Zulassungsordnung/ Auswahlsatzung) der Universitat amtlich veroffentlicht ist (vgl. Frage 11). Der
Test liegt vor.

* Testname: Psychologiespezifischer Studieneignungstest Bachelor-Psychologie der DGPs ,,BaPsy-
DGPs”.

* Testvaliditdt: Erste Ergebnisse an der HU Berlin (Prof. Dr. Matthias Ziegler) zeigen positive
Ergebnisse hinsichtlich der pradiktiven Validitat (Test = Noten im Bachelorstudiengang) und bei
der Testfairness (deutlich ausgeglicheneres Geschlechterverhaltnis). Vgl. auch Fragen 9 und 10.

* Testdurchfiihrung: Die Testdurchfiihrung wird zentral administriert. Fiir die Durchflihrung des
Studieneignungstests der DGPs ist das Zentrum fir wissenschaftlich-psychologische
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Dienstleistungen (DGPs) (ZwpD) in der TransMIT GmbH (vgl. Frage 4) verantwortlich. Die TransMIT
GmbH fihrt den Test mit Hilfe von Dienstleistern durch (vgl. Frage 1). In 2023 ist die Durchflihrung
als etwa dreistlindiger Papier-und-Bleistift-Test in Hallen geplant.

*  Mitwirkung der Universitdten (ggf. anders in Baden-Wirttemberg): Es ist keine Mitwirkung der
Universitaten bei der Testdurchfiihrung erforderlich. Testzentren, Betreuung und Nachteilsaus-
gleich werden von dem Dienstleister organisiert. Es kommt kein Vertrag zwischen
Testteilnehmenden und Universitaten zustande. Es ist auch kein Vertrag zwischen TransMIT und
den Universitaten notwendig. Das betrifft auch die Gebihreneinziehung. TransMIT, nicht die
Hochschulen, schlieft einen Vertrag mit der DGPs, den Dienstleistenden und den
Testteilnehmenden.

* Auslindische Bewerber/innen: Auslindische Bewerber/innen fallen in eine eigene Quote. Der
Test enthélt auch Untertests zum sprachlichen Verstandnis. Das schliel8t in deutscher Sprache nicht
versierte Personen aus.

* Bewerbungsportal und Bescheinigungen: Der Dienstleister eréffnet im Auftrag der TransMIT
GmbH ein Bewerbungsportal, bei dem sich Bewerber/innen anmelden und préaferierte Testorte
angeben (die ZwpD-Seite www.studieneignungstest-psychologie.de wird auf die entsprechende

Seite von Alpha-Test umgeleitet). Das Inkasso von 100 € wird dort ebenso vorgenommen wie die
Ergebnisabfrage. Die Bescheinigungen mit den Testergebnissen werden von den Bewerber/innen
ausgedruckt und den Bewerbungen beigelegt.

* Vorschlag fir die Webseite der 2023 teilnehmenden Institute: https://fakultaetentag-
psychologie.de/fileadmin/user _upload/Fakultaetentag/Studium/Test/Kurztext lokale Webseite
n_V06.docx (download)

* Testtermine: Die Testungen erfolgen in Prdsenz an zwei Terminen im Mai: Avisiert sind
vorbehaltlich der Verfligbarkeit der Hallen der 06. und 07. Mai 2023. Eine mehrfache Teilnahme
ist nicht moglich.

* Studienbeginn im Sommersemster: Fir das SoSe 2024 wird kein eigener Testtermin angeboten

werden. Bewerber/innen kdnnen aber den Test im Mai 2023 durchfiihren und ggf. spater beilegen.

* Testgiiltigkeit: Der Studieneignungstest kann wiederholt werden, allerdings friihestens nach
jeweils funf Jahren. Jede Hochschule legt fest, wie lang ein Testbescheid an der Hochschule giiltig
ist. Die Glltigkeit des Testbescheids betrdgt daher nach der Empfehlung der DGPs und der
Testautoren mindestens fiinf Jahre. Das Testergebnis kann wahrend seiner Giiltigkeit wiederholt
flr Zulassungsantrage an derselben oder an anderen Hochschulen, die ebenfalls den
Studieneignungstests BaPsy-DGPs fiir die Zulassungsentscheidung einsetzen, verwendet werden.

* Testgebiihr: Die Testung finanziert sich aus Testgebuihren, die sind fur 2023 100 Euro/Person.
Siehe Frage 6.

*  Freiwilligkeit: Die Teilnahme am Test ist fiir Studieninteressierte freiwillig. Sie erhéht aber die
Chance auf einen Studienplatz.

e Hartefallregelung: Siehe Frage 7.

* Format der Testergebnisse: Der Testbescheid weist die Testleistung in zwei Kennwerten aus:
Prozentrang einer Person innerhalb aller Ergebnisse des Testjahrs und ein Standardwert. Jede
Hochschule bestimmt, welchen der Kennwerte sie verwendet.

*  Priifung der Testergebnisse: Die Institute erhalten einen Zugang zur Datenbank, wo sie Ergebnisse
abrufen und verifizieren kdnnen (Suche per Name und QR-Code).

*  Zulassungssatzung (ZS)/Gewichtung: Siehe Frage 11.
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13.Welche Vorteile hat ein bundesweit einheitlicher Studieneignungstest Bachelor
Psychologie in den Hinden der DGPs?

* Rechtssicheres Auswahlverfahren (+)

*  Faires, valides und pradiktives (ergdnzendes) Auswahlinstrument (+)

* Reduktion der Kosten fiir die Studieninteressierten (+)

* Hohere Quote richtig platzierter Studieninteressierter (+)

* Reduktion des Aufwands fiir die Studieninteressierten (+)

» Aufwandersparnis fir die Institute (+)

* Kostenersparnis fir die Institute (+)

*  Mitwirkungsmoglichkeiten tiber Fachgesellschaft (+)

* Die DGPs stellt sicher, dass die Urhebergemeinschaft des Tests stets bestmoglich besetzt ist (+)

* Die DGPs stellt eine effektive Qualitatskontrolle des Tests sicher (Psychometrie-Beirat) (+)

Dank

Bei der Erstellung der FAQs des Fakultatentages Psychologie danken wir fiir Beitrdge und Hinweise
insb. von Markus Biihner, Fridtjof W. Nussbeck, Stefan Schulz-Hardt, Birgit Spinath, Gerhard
Stemmler, Oliver Wilhelm und Matthias Ziegler.
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