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Kurzfassung

Hermann FEGERT (Göttingen):

” <Nulevoe okonqanie> — <null Endung> oder <Nullendung> ?”

Ausgangspunkt (sowohl auf der Datenebene wie der Theorieebene) ist der Nominativ singular der

Substantive maskulinum:

1 Tisch st
/
ol stol

/
a st

/
ul st

/
ulь� Stuhl

Die Formulierungen zur Beschreibung der Differenz zwischen (m)Nsg und (m)Gsg sind sehr verschieden:

ZALIZN�K (1977:31 // 42003:31) (Grammatiqeskii slovarь russkogo �zyka) für den Genitiv

plural der Substantive femininum erwähnt nur das Nichtenthaltenseins eines Vokals in der Endung, das

zu einem automatischen Verschieben der Betonung auf den Stamm führt (dies dient dem Zweck, einen

einheitlichen Betonungstyp b (= Betonung fest auf der Endung)) festlegen zu können.

Auch in FED�NINA (1982:28 — 29) (Udarenie v sovremennom russkom �zyke) verwendet eine

ähnliche Formulierung:

Na osnovanii sovpadeni� udareni� u nekotoryh form paradigmy skloneni� slovo-

formam imenitelьnogo i vinitelьnogo padeжei edinstvennogo qisla s nulevymi

okonqani�mi pripisyvaets� uslovnoe udarenie, sovpada�wee s deistvitelьnym

udareniem odnoi iz proqih form edinstvennogo qisla: tvoritelьnogo (ili

roditelьnogo, ili datelьnogo, ili predloжnogo).

Andererseits verwendet ZALIZN�K (1977:43 // 42003:43) den Ausdruck <Null> <nulь> :

Pometa 2© v muжskom rode substantivnogo skloneni� oznaqaet, qto v R. mn. (u odu-

xevlennyh takжe v V. mn.) slovo imeet nestandartnoe okonqanie nulь.

Die beiden zitierten Werke beschäftigen sich nur mit der Flexion. Im Bereich der Wortbildung stellt

sich bei Wörtern des Typs

2 Kopf glav
/
a dvugl

/
avyi zweiköpfig

auch die Frage, ob hier ein Nullsuffix vorliegt.

Für die Beschreibung gibt es mehrere Möglichkeiten:

(1) es wird gar nichts angenommen;

(2) es wird eine leere Menge angenommen: { };

(3) es wird eine Menge mit einer Null angenommen: {∅}.

Der Beitrag versucht, diese Möglichkeiten gegeneinander abzuwägen; eine wesentliche Argumenta-

tionslinie wird sein, ob eine wie auch immer geartete Lösung auch in weiteren Bereichen zu einer

konsistenteren Beschreibung führen kann.

Finis


